L 1751, il patriarcato di
qmle:a, che da piu di due
3 secoli sopravviveva alla fi-
ne di un - potere temporale un
tempo grandissimo, venne sop-
_presso anche_come entita reli-
giosa. D’ accordo con I'impera-
trice Maria Teresa, il papa Be-
detto XIV divise la sua giuri-
sdizione tra i-due nuovi vesco-
1'Gorizia e di Udine, as-
do-quest'ultimo, a titolo
di risarcimento, al patriarca de-
tuito, Daniele Dolfin.
- Questa la realta storica. Ma il
romanzo di Bartolini, pur mo-
-strando di muoversi sul traccia-
‘to di una minuziosa- ricostru-
zione documentaria, non ¢ un
romanzo storico;: ¢ la fine del
patriarcato diviene, in -esso,:lo
spunto per un'invenzione nar-
“rativa nella-quale i fatti vengo-
no; volta a volta, dilatati o stra-
voltizAllultimo’ patriarca, Bar-
tolini attribuisce I'orgogliosa
“consapevolezza di
_un’alternativa — sconfitta, si,
- ma non umiliata, non arresa —
al potere stesso del papato.
Ik “magistero di Aquileia
ta, per tradizione, un rango
:apipslohco» che si rifa a Marco

a Pietro. Daniele Dolfin, dun-
que;nonaccetta la destituzione;
o.megl

g Una sola condmo-
__eb‘ﬂ!remuh:mo solenne
ficale;’secondo lo speciale
triarchino, nella venezia-

I?:Lper 3qrnpre. offrendo il suo
bo sacrificio alla Madon-
e, In_particolare, al nuovo,
te_dogma dell'immaco-
~ lata concezione.

Quest intrigo pubblico o, se

¥:

ante - risvolto privato.
olfin~ custodisce, nel' fondo
la propria coscienza, il trau-
diun peccato incon fessab:]e

lazze di Venezia, Dolfin
chiesa qualsiasi, si
n.un confesswnale

nte; al dila della gra-
elsitado» del patriar-
la‘unsimile peccato non
rimesso: forse, mor-
ite, soltanto il papa,
patr larca po!rebbe-

incarnare-.

come quello di Romasirifa -

acceua la: desntuz:o- i

:8i.vuole,: politico ha un oscuro,”

ne notturna per le calli °

Doltin s1 slacc:_a da] confes-
sionale, si allontana: lo trove-
ranno. di li a poco, davanti al-
I'altare dell’Assunta. morto. Il
culto della mater mirabilis si é
saldato per sempre al colpe-
vole, impronunciabile amore
per la madre terrestre. Il ponti-
ficale che da il titolo al libro. e
che avrebbe dovuto chiudere
con una cornice di fastosa de-
solazione la storia del patriar-
cato ¢ quella del patriarca, non
verra celebrato.

Penso che Bartolini abbia
Jfornito, con questo libro, la sua
_prova pitr ambiziosa, anche se
non necessariamente la pia au-
tentica o felice. Sono di moda,
da diversi anni a questa parte, i
‘romanzi sulle grandi fini: la fine

della borghesia, la fine della
Mitteleuropa, e via discorrendo.
Giocando, diciamo cosi, d’anti-
cipo, Bartolini ha introdotto
addirittura il tema della fine del
Medioevo, della cultura feuda-
le, mischiandolo a quello piu
consueto della decadenza della
civiltd veneziana.

Sullo sfondo, appena intravi-
sto, del secolo dei lumi, degli
1ntngh1 tra le grandi potenze,
del riformismo teresiano, lo
splendore agonico di riti e pri-
vilegi che affondano cosi lonta-
no le loro radici ha un risalto
cupo ¢ inatteso. E' un effetto di
contrasto al quale mira, sup-
pongo, anche la macchina stili-
stica del romanzo, che Bartolini
ha’ realizzato con maleriali e
procedimenti.di un’artificiosita
dichiarata, di un’analiticita vo-
lutamente® greve e-sontuosa: si
vedano, per esempio, le pagine
nelle quali il pontificale che non
avrd “mai luogo ¢ descritto al
futuro, atto dopo atto, gesto
dopo gesto, con una sorta di ti-
gido e furioso fasto mortuario.

Assal meno riuscito, a mio

_awviso, ¢ il tentativo di dare alla

cerimonia del racconto, e ai
fantocci e mummie dorate che
vi prendono parte, uno spessore
psicologico e un carico di in-
quietudini di sapore «moder-
no». Il sistema di rimozioni e
lacerazioni attraverso i quali la
«macchia» dell’incesto penetra
nel racconto manca di fluidita e
di necessitd, intrattiene con il
resto del libro un rapporto al
tempo stesso meccanico e ca-
suale. E lo stesso direi degli
episodi che mostrano il prota-
gonista a tu per tu con gli altri
due personaggi femminili, An-
gela Cornaro e la nipote Dolfi-
na. Bravo e sicuro nel tratteg-
giare con sinistro, solenne ma-
nierismo emblemi e figure del
potere ¢ della sua dissoluzione,
Bartolini scivola in un realismo
un po’ spicciolo, un po’ «cine-
matografico» quando entrano
in campo le persone reali, i loro_
sentimenti e motivazioni. Per
questo, Pontificale in San Marco
mi sembra un libro riuscito solo
@ meta, un progetto stilistico in-
teressante ma superiore. forse,
alle forze, pur non irrilevanti,

«del suo autore.

Giovanni Raboni



